2020 | KTBL und Universitét Kassel
Tierschutzindikatoren fiir Masthiihner:
Vorschldge zu Ziel- und Alarmwerten
fiir die betriebliche Eigenkontrolle



ierschutzindik fir Masthiihner:
6:?:55cchll';;z;nzulZ?:I)-rﬁ:duglar?:f/v:rtgsrﬁ]rdie betriebliche Eigenkontrolle " : : : : :::TEN |‘|‘I(1r|IB|”L




Tierschutzindikatoren fiir Masthihner: UNIKASSEL|0KOLOGISCHE
Vorschlage zu Ziel- und Alarmwerten fiir die betriebliche Eigenkontrolle ¥ 5% ' T T/ 8 cnarren HH‘I(WWrmBWL

1 Ziel- und Alarmwerte
Tierhalter sollten im Hinblick auf das Wohlergehen ihrer Tiere systematisch die betriebliche Situation tber-
priifen. Uber die notwendigen taglichen Routinekontrollen hinaus sollten dafiir planmiaBig und wiederholt
wichtige Tierschutzindikatoren erfasst und die Ergebnisse bewertet werden. Dies hilft, eventuelle Tierwohlpro-
bleme friihzeitig zu erkennen, den Erfolg von VerbesserungsmaBnahmen sowie Verdnderungen tber die Zeit
festzustellen und, wenn notwendig, nachzusteuern. So kann eine stete Verbesserung der Tierwohlsituation
auf dem Betrieb erreicht werden. Gleichzeitig erfillt der Tierhalter mit einer derartigen eigenverantwortlichen
Uberpriifung auch die Verpflichtung zu betrieblichen Eigenkontrollen nach dem Tierschutzgesetz § 11 (8).
Fiir die Bewertung der Ergebnisse einer betrieblichen Eigenkontrolle gemaR KTBL-Praxisleitfaden ,Tier-
schutzindikatoren: Leitfaden fir die Praxis — Gefliigel” (Knierim et al. 2020) konnen Tierhalter die in Tabelle 1
zusammengefassten Ziel- und Alarmwerte nutzen. Alternativ kdnnen bereits vorhandene Benchmarksyste-
me, z.B. das QS-Antibiotikamonitoring oder der QS-FuBballenscore, zur Einordnung der eigenen Ergebnisse
herangezogen werden. Bei der Anwendung der Orientierungswerte sind folgende Hinweise zu beachten:
Wahrend bei einigen Indikatoren nur festgestellt wird, ob eine Verdnderung vorliegt oder nicht, werden die
meisten Indikatoren nach einem dreistufigen Boniturschema (0, 1, 2) beurteilt. Die Boniturnote 1 bezeich-
net leichte, die Boniturnote 2 schwerere Veranderungen. In diesen Fallen werden Ziel- und Alarmwerte zum
einen fir die Anteile insgesamt betroffener Tiere (Boniturnoten 1 + 2) und zum anderen nur fiir die Anteile
der Tiere mit schweren Schaden (Boniturnote 2) vorgeschlagen. Die Stichprobe bei der Bonitierung sollte
mindestens 50 Tiere je Herde umfassen; ein betroffenes Tier entspricht dann einem Anteil (also einer Prava-
lenz) von 2 Prozent (1/50 = 2 %).
Tab. 1: Orientierungsrahmen mit Ziel- und Alarmwerten fiir die betriebliche Eigenkontrolle bei Masthiihnern

zur Einordnung der Erhebungsergebnisse tierbezogener Indikatoren gemaf KTBL-Praxisleitfaden ,Tierschutz-
indikatoren: Leitfaden fir die Praxis — Geflligel” (Knierim et al. 2020)

. N Ziel- Alarm-
1) : .
Indikator Einheit bereich3) bereich3)
Bonitierung des Tierzustands im Stall2)
Hautverletzungen
Hautverletzungen (Boniturnoten 1 + 2) Anteil Tiere in % <80 >30,0
letzte LW4)
Schwere Hautverletzungen (Boniturnote 2) Anteil Tiere in % <20 6,0
letzte LW
Fersenhdckerverdnderungen
;elrj;nhockerveranderungen Anteil Tiere in % 0,0 40
::eetrzsteenl_hv‘\fker"era”demngen Anteil Tiere in % <40 >12,0
FuBballenverdnderungen
;”fvt\’/a"e”"era”demnge” Anteil Tiere in % 0,0 >6,0
::eLiEtZaII_I\i/nveranderungen insgesamt (Boniturnoten 1 + 2) Anteil Tiere in % <80 >240
Schwere Fu3ballenverdnderungen (Boniturnote 2) Anteil Tiere in % <20 56,0
letzte LW
Lahm~eit
Deutlich lahme Tiere
A o ey @

letzte LW Anteil Tiere in % 0,0 >4,0

Fortsetzung der Tabelle und FuBBnoten nachste Seite
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Fortsetzung Tab. 1: Orientierungsrahmen mit Ziel- und Alarmwerten fiir die betriebliche Eigenkontrolle bei
Masthihnern zur Einordnung der Erhebungsergebnisse tierbezogener Indikatoren gemaR KTBL-Praxisleit-
faden ,Tierschutzindikatoren: Leitfaden fiir die Praxis — Gefliigel” (Knierim et al. 2020)

. . Ziel- Alarm-
1) . .

Indikator Einheit bereich3) bereich3)
Auswertung von Routinedokumentation
Lahmheit
Wochentliche Rate Merzungen oder Separierungen Anteil Tiere in % £0,05 50,25
aufgrund von Lahmbheit
Tierverluste
Kumulative chhentllche Mortalitatsrate, Anteil Tiere in % <0,50 >0,90
ohne Beutegreifer 1. LW
Kumulative woéchentliche Mortalitdtsrate, Anteil Tiere in % £0.21 0,35

ohne Beutegreifer > 2. LW

Kumulative Mortalitdtsrate je Durchgang,
ohne Beutegreifer>)

<05%+0,03% =>0,9%+0,05%

N g
AR G I e x Lebenstage x Lebenstage

Kumulative Mortalitédtsrate je Durchgang,

nur Beutegreifer Anteil Tiere in % 0,0 >0,3
Futter- und Wasserverbrauch

Wochendurchschnitt téglicher Futterverbrauch kg/Tier Innerbetrieblicher Vergleich6)
Wochendurchschnitt taglicher Wasserverbrauch I/Tier Innerbetrieblicher Vergleich®)
Wdchentliches Futter-Wasser-Verhaltnis kg/l Innerbetrieblicher Vergleich6)

Uniformitat

Uniformitat
manuelle Wiegung oder Wiegedaten
2.LW oder 1.-3. LW

Uniformitat
manuelle Wiegung oder Wiegedaten
letzte LW oder > 3. LW

Antibiotikaeinsatz

Therapieindex

Auswertung von Schlachthofriickmeldungen
Verletzt am Schlachthof angelieferte Tiere

Tot am Schlachthof angelieferte Tiere>)
Verworfene Tiere>)

Hautverletzungen (tiefe Dermatitis)
Fersenhockerveranderungen
FuBballenveranderungen insgesamt>)

Schwere FuBballenveranderungen>)

Anteil Tiere in %

Anteil Tiere in %

Index

Anteil Tiere in %
Anteil Tiere in %
Anteil Tiere in %
Anteil Tiere in %
Anteil Tiere in %
Anteil Tiere in %
Anteil Tiere in %

> 85,0 <60,0

= 85,0 <50,0

QS-Benchmark

<01 >0,5
<0,05 >0,3
<05 >1,5
<05 =15
<40 29,0
<8,0 > 24,0
<20 26,0

1) Fir Erlauterungen zu den Indikatoren und zur Beschreibung der Erhebungsmethode siehe KTBL-Praxisleitfaden ,Tierschutz-
indikatoren: Leitfaden fir die Praxis — Gefligel” (Knierim et al. 2020).

2) Bei Bonitierung von 50 Tieren je Herde entspricht ein betroffenes Tier einem Anteil von 2 Prozent (1/50 = 2 %).

3) Die Ziel- und Alarmwerte, die die Ziel- und Alarmbereiche begrenzen (siehe Abb. 1), sollen Tierhaltern bei der Einschatzung
helfen, inwieweit die Ergebnisse der betrieblichen Eigenkontrolle Anlass zur Verbesserung der betrieblichen Tierwohlsituation

geben. Die hier vorgeschlagenen Werte sind nicht fir die Fremdkontrolle vorgesehen.

4) LW = Lebenswoche, entsprechend den im KTBL-Leitfaden empfohlenen Zeitpunkten fiir die Bonitierungen.

5) Alternativ: QS-Benchmark.

6) Im Vergleich zu Vorwochen und vorherigen Durchgéngen.

Erratum, Oktober 2025: In Tabelle 1, Seite 4, 3. Zeile von unten
hat sich ein Fehler eingeschlichen. Bitte beachten Sie, dass in Bezug
auf Schlachthofriickmeldungen zu Fersenhdckerveranderungen bei
Masthiihnern der Alarmbereich, wie bei der Bonierung in der letzten
Lebenswoche im Stall, bei einem Anteil von 12 % betroffener Tiere

beginnt.
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2  Anwendung des Orientierungsrahmens

Aus dem Abgleich der Ergebnisse der betrieblichen Eigenkontrolle mit dem Orientierungsrahmen kann ab-
geleitet werden, ob sich die Situation im,griinen Bereich” (Zielbereich) befindet oder ob mittel- bzw. kurzfris-
tig Handlungsbedarf zur Verbesserung der betrieblichen Tierwohlsituation besteht, also das eigene Ergebnis
im Frihwarn- bzw. Alarmbereich liegt. Die unterschiedlichen Werte und Bereiche des Orientierungsrahmens
sind in Tabelle 2 und Abbildung 1 erlautert.

Tab. 2: Definition der Werte und Bereiche des Orientierungsrahmens fir die betriebliche Eigenkontrolle

Wert/Bereich Definition

Zielwert/ Fir Betriebsergebnisse im Zielbereich, der durch den Zielwert begrenzt wird, liegt nach bisherigen
Zielbereich Erkenntnissen bezliglich des Indikators auf den Bestand bezogen kein Tierwohlproblem vor.
Frithwarn- Liegen Betriebsergebnisse in diesem Bereich, wird empfohlen, die betreffenden Indikatoren

Uiber einen langeren Zeitraum zu beobachten, mogliche Ursachen zu priifen und die Situation

bereich . . -
zumindest mittelfristig zu verbessern.

Der Alarmwert markiert die Schwelle zum Alarmbereich, in dem nach bisherigen Erkenntnissen,
auf den Bestand bezogen, beziiglich des Indikators ein Tierwohlproblem mit akutem Handlungs-
bedarf vorliegt.

Alarmwert/
Alarmbereich

Zielwert Alarmwert g

N

£

3

Zielbereich Friihwarnbereich Alarmbereich . 2

82

. 5o

Optimal- Schlechtester 2 g
zustand Zustand o

Abb. 1: Orientierungsrahmen Tierschutzindikatoren

Die Ziel- und Alarmwerte wurden so festgelegt, dass moglichst friihzeitig Handlungsbedarf angezeigt
wird und Managementmafinahmen eingeleitet werden kénnen.

Der Zielwert orientiert sich an unter Praxisbedingungen realisierbaren Werten und begrenzt den anzu-
strebenden Zielbereich. Auch wenn ein mdglichst hohes Tierwohl erreicht werden soll, sind Beeintrachtigun-
gen des Wohlergehens im Laufe eines Lebens und bei einzelnen Tieren im Bestand nicht vollstandig vermeid-
bar, weswegen der Zielwert in der Regel nicht null sein kann.

Der Alarmwert hingegen soll Tierhaltern signalisieren, dass bei bestimmten Tierwohlproblemen drin-
gender Handlungsbedarf besteht. Spatestens bei Uberschreitung des Alarmwertes, besser jedoch bereits
beim Erreichen des Friihwarnbereichs, sollten mogliche Ursachen geklart und gezielt MaBnahmen zur Ver-
besserung der Tierwohlsituation getroffen werden. Im Bedarfsfall sollten eine Spezialberatung und/oder der
bestandsbetreuende Tierarzt hinzugezogen werden.

Da sich MaBnahmen gleichzeitig negativ auf einige Indikatoren und positiv auf andere auswirken kon-
nen, sollten die Tierschutzindikatoren nicht einzeln betrachtet werden, sondern immer die Gesamtsituation
im Betrieb. Dariiber hinaus sollte die Entwicklung der Tierschutzindikatoren lber die Zeit verfolgt werden.
Das betrifft Vergleiche innerhalb eines Durchgangs und mit vorherigen Durchgédngen. Ein vereinzeltes Ergeb-
nis im Alarmbereich bedeutet nicht notwendigerweise, dass ein grundsatzliches Betriebsproblem vorliegt.
Moglicherweise spiegelt sich ein problematisches Ereignis wider, das aber schon behoben werden konnte.
Die Auswertung der eigenen Daten sollte regelméfig und zeitnah erfolgen, um Entwicklungen im eigenen
Betrieb und den Erfolg von eingeleiteten MaBnahmen beurteilen zu kdnnen. Dabei ist zu berticksichtigen,
dass zur Minderung multifaktoriell bedingter Tierwohlprobleme ggf. umfassende und weitreichende Maf3-
nahmen erforderlich sind, die nur langerfristig umsetzbar sind.
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3 Abstimmung der Ziel- und Alarmwerte
Den Orientierungsrahmen haben das KTBL und die Universitat Kassel gemeinsam im Projekt EiKoTiGer
(,Eigenkontrolle Tiergerechtheit’, siehe unten) in einem mehrstufigen Prozess von 2017 bis 2020 erarbeitet.

Neben einer Expertenbefragung und einer Literaturauswertung wurden in drei Fachgesprachen unter
Beteiligung von Experten aus Wissenschaft, Beratung, Veterindrmedizin, Verwaltung, landwirtschaftlicher
Praxis sowie Erzeuger- und Tierschutzverbanden die vorliegenden Ziel- und Alarmwerte fiir die betriebliche
Eigenkontrolle abgestimmt.

Mit der zweimaligen Erhebung der Tierschutzindikatoren in 11 Masthiihnerbetrieben wurde zudem die
Praktikabilitdt der Erhebung geprift. Die Ergebnisse flossen in die Diskussion zu den Orientierungswerten
ein. Diese Vorgehensweise wurde gewdhlt, um zu einem fachgerechten und gleichzeitig breit abgestimmten
Ergebnis zu kommen. Bei neuen Erkenntnissen und groBerer Erfahrung mit der Anwendung der Vorschlage
werden gegebenenfalls Anpassungen der Werte notwendig.
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